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Temamgadenotat om supplement til brgkpension efter
aktivlovens § 27 a

Til brug for tema-ankemgde den 28. oktober 2021
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I. Indledning
Sagerne pa dette tematiserede mgde handler om hjeelp til seerlige persongrupper.
Dette temamgdenotat vedrgrer de 21 sager, som handler om supplerende gkonomisk hjaelp
efter aktivlovens § 27 a til personer, der pa grund af betingelserne om optjening ikke
modtager fuld fgrtidspension, seniorpension eller tidlig pension efter lov om social pension.
Sagerne handler om, hvordan den supplerende hjzelp efter aktiviovens § 27 a udmales.
Sagerne vedrgrer afggrelser, hvor kommunen har givet afslag pd supplerende hjzelp eller

meddelt, at hjeelpen ophgrer, samt sager hvor borger mener at vaere berettiget til et hgjere
supplement end det bevilgede.

II. Lovgrundlag
Reglerne gengives herunder:

Uddrag af Lov om aktiv socialpolitik (aktivioven), Lov nr. 455 af 10. juni 1997, senest
bekendtgjort i lovbekendtggrelse nr. 241 af 12. februar 2021

8 27 a. Hjzelpen til personer, der ikke modtager fuld fgrtidspension, seniorpension eller tidlig
pension efter lov om social pension pa grund af betingelserne om optjening, skal sammenlagt



med fartidspensionen, seniorpensionen eller den tidlige pension pr. maned udggre det belgb,
der ville kunne udbetales, hvis ansggeren havde vaeret berettiget til at modtage hjaelp efter §§
22-25.

Stk. 2. Kommunen kan udmale yderligere supplerende gkonomisk hjzelp, hvis kommunen pa
baggrund af personens gkonomiske forhold vurderer, at personen har behov for det. Den
yderligere supplerende gkonomiske hjzlp kan sammenlagt med fgrtidspensionen,
seniorpensionen eller den tidlige pension pr. maned hgjst udggre det belgb, der ville kunne
udmales, hvis ansggeren havde vaeret berettiget til fuld fgrtidspension, seniorpension eller
tidlig pension. For personer, der ikke opfylder opholdskravet i § 11, stk. 3, kan hjzelpen
sammenlagt med fgrtidspensionen, seniorpensionen eller den tidlige pension pr. maned hgjst
udggre et belgb, der svarer til selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse eller overgangsydelse, jf. §
22.

I1I. Generelt

Ved fgrtidspensionsreformen blev reglerne om personligt tilleeg ophaevet for kommende
fartidspensionister fra 1. januar 2003, og bestemmelsen i aktivlovens § 27 a blev indfgrt med
det formal at give fgrtidspensionister, der pa grund af reglerne om optjening ikke var
berettiget til fuld fgrtidspension, mulighed for at f& supplerende hjzelp efter aktivioven.

Oprindelig omfattede bestemmelsen kun personer, der ikke modtog fuld fgrtidspension
(brgkpensionister). Siden er bestemmelsens personkreds udvidet til ogsd at omfatte personer,
der ikke modtager fuld seniorpension og senest pr. 1. januar 2021 personer, der ikke
modtager fuld tidlig pension.

I det fglgende anvendes betegnelserne brgkpension og brgkpensionist.

Formalet med reglerne og praksis pa omradet er bl.a. funderet i principperne om, at
kontanthjaelp, uddannelseshjalp, selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse eller overgangsydelse
er det underste gkonomiske sikkerhedsnet for personer uden anden forsgrgelse.

Aktivlovens § 27 a sikrer, at brgkpensionisten som minimum modtager et supplement, der
sammenlagt med brgkpensionen udggr det belgb, som personen ville have veeret berettiget til
at modtage i hjaelp efter reglerne om Igbende hjalp til forsgrgelse efter aktivlioven.

Efter reglerne er der ogsa mulighed for, at personen kan fa et yderligere behovsbestemt
supplement efter en konkret vurdering af de gkonomiske forhold.

Det bemaerkes, at ordlyden af aktivlovens § 27 a blev andret pr. 1. januar 2020 alene med
det formal at praecisere reglen, sdledes at Ankestyrelsens praksis i principmeddelelserne 1-11,
2-11 og 3-11 blev indarbejdet i reglens ordlyd og kan laeses direkte af reglen. Det fremgar af
forarbejderne, at der med nyaffattelsen af reglen ikke er sket nogen andring af retstilstanden.

V. Betingelser for hjeelp efter § 27 a - Personkreds



Personkredsen er personer, der ikke modtager fuld fgrtidspension, seniorpension eller tidlig
pension efter lov om social pension pa grund af betingelserne om optjening.

Personkredsen er bade danske statsborger, der efter mange ars ophold i udlandet, ikke har
optjent ret til fuld pension og udleendinge, der nu opholder sig i Danmark, men pa grund af
mange ars ophold i udlandet ikke har optjent ret til fuld pension.

En person, der sgger om supplerende hjzelp til sin brgkpension, skal opfylde de samme
betingelser, som geelder med hensyn til ret til kontanthjzelp mv., jf. aktivliovens § 11, herunder
reglerne om opholdskrav. Formuereglerne i aktivilovens §§ 14 og 15 geelder ogsa for personer,
der sgger om supplement til brgkpension. Det betyder, at kommunen som udgangspunkt ikke
kan yde hjzelp, hvis ansggeren, herunder sgtefaellen, har formue, der kan daekke det
gkonomiske behov.

V. Udmaling af hjaelpen
Kommunen skal ved udmaling af hjeelpen foretage to vurderinger.

Den fgrste vurdering bestar i, at personen skal have suppleret sin brgkpension op til det
niveau, som personen ville have vaeret berettiget til i Igbende hjzelp til forsgrgelse efter
aktivloven (obligatorisk supplement).

Den anden vurdering bestar i, at kommunen herudover kan udmale et yderligere supplement,
hvis kommunen pa baggrund af personens gkonomiske forhold vurderer, at personen har
behov for det (behovsbestemt supplement).

VI. Obligatorisk supplement

Hjzelpen til personer, der ikke modtager fuld fgrtidspension, seniorpension eller tidlig pension
efter lov om social pension p& grund af betingelserne om optjening, skal sammenlagt med
fortidspensionen, seniorpensionen eller den tidlige pension pr. maned udggre det belgb, der
ville kunne udbetales, hvis ansggeren havde vaeret berettiget til at modtage hjalp efter §§
2225, jf. aktivlovens § 27 a, stk. 1.

Efter Ankestyrelsens praksis, jf. principmeddelelserne 1-11, 2-11 og 3-11 skal dette
supplement udmales efter de almindelige regler i aktivloven, herunder reglerne om
selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse og overgangsydelse, uddannelseshjzelp, kontanthjzelp,
formue og fradrag for indtaegter.

P& samme made som ved almindelig udmaling af Isbende hjzelp til forsgrgelse efter aktivioven
indgar evt. boligstgtte og szerlig stotte efter aktiviovens § 34 eller bgrneydelser ikke ved
beregningen af det obligatoriske supplement.

Beregningen sker pa baggrund af borgerens bruttoindtaegt, dvs. indtsegt for skat.



Fradrag for ATP-bidrag

ATP-bidrag skal fradrages i bruttopensionen, da borger har pligt til at indbetale ATP.

Det betyder, at brgkpensionistens egen andel af ATP skal fratreekkes bruttopensionen, og at
det er dette belgb, der indgar ved beregningen af det obligatoriske supplement.

Niveauet for Igbende hjzelp til forsgrgelse efter aktivlioven

Kommunen skal undersgge hvilket belgb, der ville kunne udbetales, hvis borger havde veeret
berettiget til at modtage Igbende hjzelp til forsgrgelse i form af selvforsgrgelses- og
hjemrejseydelse, overgangydelse, uddannelseshjzelp eller kontanthjaelp efter aktivlioven.

Ydelsesniveauet afhaenger bl.a. af, om borger opfylder opholdskravet, om borger har
forsgrgelsespligt over for bgrn, og om borger er gift.

Hvis brgkpensionen ligger under dette ydelsesniveau, har borger ret til supplement.

Eksempelvis skal en enlig brgkpensionist, som har forsgrgelsespligt over for et mindrearigt
barn, og som opfylder betingelserne for kontanthjzelp, have suppleret sin brgkpension op til
niveauet for kontanthjzelp som enlig forsgrger, jf. Ankestyrelsens principmeddelelse 2-11.

Hvis personen ikke opfylder opholdskravet i aktivlovens § 11, stk. 3 (om lovligt ophold her i
riget i sammenlagt 9 ar inden for de seneste 10 &r), ville personen alene vaere berettiget til
selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse eller overgangsydelse, og brgkpensionen skal sdledes
kun suppleres op til dette niveau.

Det bemaerkes, at beskaeftigelseskravet i aktivilovens § 11, stk. 8 (om ordinaer
fuldtidsbeskaeftigelse her i riget i 2 &r og 6 maneder inden for de seneste 10 &r) ikke gaelder
for fgrtidspensionister, seniorpensionister og tidlige pensionister, der ikke modtager fuld
pension, jf. § 11, stk. 10. Det stilles saledes ikke krav om, at beskaeftigelseskravet er opfyldt,
for at pensionisten kan f& suppleret sin brgkpension op til niveauet for uddannelseshjeelp eller
kontanthjaelp.

Hvis ansgger er gift, og agtefeaellen har Ignindtaegt, skal ansgger have sin brgkpension
suppleret op til et niveau, der svarer til den hjaelp, som ville kunne beregnes efter aktiviovens
§ 26, stk. 1, og reglen om fradrag for indtaegt i aktiviovens § 30, stk. 1.

Hvis ansg@ger er gift, og aegtefaellen modtager selvforsgrgelse- og hjemrejseydelse eller
overgangsydelse, skal ansgger have sin brgkpension suppleret op til et niveau, der svarer til
den hjeelp, som ville kunne beregnes efter reglerne i aktivlovens § 26, stk. 2.

Hvis ansgger er gift, og aegtefaellen modtager (fuld) fartidspension, skal ansgger have sin
brgkpension suppleret op til et niveau, der svarer til den hjalp, som ville kunne beregnes efter
reglen om kombinationsaegtepar i aktivlovens § 26, stk. 3, og reglen om fradrag for indtaegt i
aktivlovens § 30, stk. 2.



Personer, der modtager eller sgger om supplement, er undtaget det skaerpet radighedskrav
("225-timers reglen”), jf. § 13f, stk. 5.

Eks. pa beregning af obligatorisk supplement:

Enlig brekpensionist uden mindredrige barn, som ikke har andre indteegter, og som ville veere
berettiget til kontanthjeelp:

Kontanthjzelpssats — enlig ikke forsgrger: 11.698 kr. fgr skat pr. maned
Brgkpension - efter fradrag for ATP: 10.505 kr. fgr skat pr. maned
Obligatorisk supplement: 1.193 kr. for skat pr. maned

VII. Behovsbestemt supplement

Kommunen kan udmale yderligere supplerende gkonomisk hjzelp, hvis kommunen pad baggrund
af personens gkonomiske forhold vurderer, at personen har behov for det, jf. aktiviovens § 27
a, stk. 2, 1. pkt.

Efter Ankestyrelsens praksis i principmeddelelserne 1-11, 2-11 og 3-11, er der tale om et
behovsbestemt supplement, der forudseetter en konkret vurdering af de gkonomiske forhold.
Kommunen skal i den forbindelse inddrage oplysninger om personens (og en evt. segtefzlles)
nettoindtzegter og rimelige faste udgifter.

Efter reglerne kan den yderligere supplerende gkonomiske hjaelp sammenlagt med
fortidspensionen, seniorpensionen eller den tidlige pension pr. maned hgjst udggre det belgb,
der ville kunne udmales, hvis ansggeren havde vaeret berettiget til fuld fgrtidspension,
seniorpension eller tidlig pension, jf. § 27 a, stk. 2, 2. pkt.

Det betyder efter Ankestyrelsens praksis, at den samlede hjalp (i form af obligatorisk
supplement og behovsbestemt supplement) sammenlagt med den manedlige brgkpension ikke
kan overstige den fulde fgrtidspension, seniorpension eller tidlige pension.

For personer, der ikke opfylder opholdskravet i aktivlovens § 11, stk. 3, kan hjaelpen
sammenlagt med fgrtidspensionen, seniorpensionen eller den tidlige pension pr. maned hgjst
udggre et belgb, der svarer til selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse eller overgangsydelse, jf.
aktivlovens § 27 a, stk. 2, 3. pkt.

Det indebeerer, at personer, der ikke opfylder opholdskravet, ikke har ret til at f& udmalt et
behovsbestemt supplement. Disse personer vil modtage et obligatorisk supplement op
niveauet for selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse eller overgangsydelse, hvis deres
brgkpension ligger under deres ydelsesniveau.

Til brug for den gkonomiske behovsvurdering skal kommunen indhente oplysninger om
ansggerens (og en evt. segtefaelles) manedlige indteegter og dokumenterede udgifter.

N&r kommunen tager stilling til et eventuelt behovsbestemt supplement, udgver kommunen et
skgn med hjemmel i loven.



Ankestyrelsen skal ved behandlingen af sager, hvor kommunen udgver et skgn, efterprgve
rammerne for kommunernes skgn. Det betyder, at Ankestyrelsen skal pdse, om de
forvaltningsretlige regler er overholdt, f.eks. ligebehandlingsreglen samt at kommunen ikke
seetter skgn under regel.

Det betyder ogsa, at Ankestyrelsen hovedsagligt tager stilling til, om de rette retsregler er
anvendt, om regelanvendelsen er korrekt, om sagen er tilstraekkelig og relevant oplyst, og om
oplysningerne er faktuelt korrekte. Ankestyrelsen ser ogsa pa, om kommunerne foretager en
relevant bevisvurdering, og om skgnnet udgves i overensstemmelse med praksis.
Ankestyrelsen tager som udgangspunkt ikke stilling til valg mellem hver for sig “lige lovlige”

resultater, den indbyrdes afvejning af lovlige kriterier, og om resultatet er det mest
hensigtsmaessige og efter mere almindelige betragtninger fremstar konkret rimeligt.

Indteegter

Beregningen af, om borger er berettiget til et behovsbestemt supplement til sin brgkpension,
sker pd baggrund af borgerens manedlige indtaegter i form af brgkpension samt evt. andre
indteegter, f.eks. anden pension, obligatorisk supplement og boligstgtte.

Det er nettoindtaegten, dvs. indtaegten efter skat, der indgar i beregningen.

Hvis personen er gift, indgar aegtefzellens nettoindtaegter ogsa ved beregningen.

Rimelige faste udgifter

Ved den gkonomiske behovsvurdering skal kommunen inddrage oplysninger om personens
faste udgifter. Kommunen kan medtage boligudgifter til f.eks. husleje, varme, vand, el og gas.
Kommunen kan ogsd medtage udgifter til f.eks. internet, telefonabonnement og forsikring.

Hvis personen er gift, medtages de faelles manedlige boligudgifter ved beregningen.

Hvis borger bor sammen med andre voksne personer (end aegtefaellen), skal der som
udgangspunkt ske en ligedeling af boligudgifterne.

Hvis borger har hjemmeboende voksne bgrn, der har egne indtaegter, der overstiger niveauet
for SU som udeboende, kan kommunen medtage i beregningen, at de voksne bgrn afholder
deres andel af boligudgifterne, jf. principperne i Ankestyrelsens principmeddelelse A-42-03.

Kommunen kan efter en konkret vurdering ogsa medtage andre faste udgifter, som ansgger
matte have. Det kan f.eks. vaere udgifter til Sygeforsikringen Danmark. Det kan ogsa vaere
udgifter til medicin, sdfremt disse er leegeordinerede og dokumenterede, eller rimelige udgifter
til bil, hvis bilen er ngdvendig af helbredsmaessige grunde. Det forudseettes, at udgifterne ikke
kan daekkes pd andre mader, eksempelvis ved ansggning om daekning af medicinudgifter efter
anden lovgivning.

Det kan ikke fastseettes udtgmmende, hvilke udgifter der kan medtages ved beregningen.
Dette beror pa personens individuelle forhold og en konkret vurdering.



Ankestyrelsen vil vaere tilbageholdende med at fastsld, at der altid skal medtages bestemte
udgifter ved beregningen af det behovsbestemte supplement, men i hgjere grad lade det vaere
op til kommunens skgnsmaessige vurdering.

Fiktive indtaegter

Efter Ankestyrelsens administrative praksis kan kommunen ved vurderingen af det
behovsbestemte supplement inddrage borgers mulighed for at reducere sine udgifter f.eks. til
bolig, ved at borger vejledes om at kunne modtage boligstgtte (evt. som 18n). Begrundelsen
herfor er, at hjaelp efter aktivloven er sekundaer i forhold til anden lovgivning, og borger har
derfor en forpligtelse til selv at vaere med til at reducere sin udgifter.

Kommunen kan ikke generelt tage fiktive indteegter med som faktiske indtaegter, men kan i
udgvelse af skgnnet anvende det i forhold til vurderingen af, om en borger, der eksempelvis
har et radighedsbelgb under kommunens vejledende radighedsbelgb, skal tilkendes et
behovsbestemt supplement, hvis radighedsbelgbet kan gges ved ansggning om boligstgatte.

Hvis borger f.eks. ikke gnsker boligstgtte, vil dette ligeledes kunne indga i kommunens
vurdering af, hvor meget borger er berettiget til i behovsbestemt supplement.

Radighedsbelgbet

Kommunen skal herefter vurdere, om borger har et tilstraekkeligt radighedsbelgb, nar der er
set bort fra de godkendte faste Isbende udgifter. Radighedsbelgbet skal veere tilstraekkeligt til
at daekke udgifter til mad, tgj og gvrige forngdenheder.

Hvis kommunen vurderer, at rddighedsbelgbet ikke er tilstraekkeligt, kan der bevilges et
behovsbestemt supplement.

Ved beregningen af det behovsbestemte supplement henviser kommunen ofte til et vejledende
radighedsbelgb, som kommunen har fastsat for henholdsvis enlige og gifte pensionister. Der vil

tit ogsa veere forskellige vejledende rédighedsbelgb i forhold til antallet af bgrn under 18 ar.

Det bemaerkes, at et kommunalt fastsat radighedsbelgb er vejledende, og at kommunen altid
skal foretage en konkret og individuel vurdering i den enkelte sag.

Det vejledende radighedsbelgb kan vaere forskelligt fra kommune til kommune. Det er i den
forbindelse afggrende, at borgere i de enkelte kommuner behandles ens.

VIII. Genberegning af hjaelpen
Supplement til brgkpension er en lgbende ydelse.

Kommunerne skal foretage en ny beregning af hjalpen, hvis borgers forhold aendrer sig og
borger eksempelvis ville vaere berettiget til en anden sats i Igbende hjaelp efter aktivloven. Det



kan f.eks. veere den situation, hvor borgers barn fylder 18 ar, og borger dermed ikke laengere
ville veere berettiget til kontanthjaelp som forsgrger.

Kommunerne fglger op pa sagerne hvert ar, da satser mv. andrer sig. Kommunen beder i den
forbindelse ofte borger om at aflevere dokumentation for udgifter og indtaegter med henblik pa
beregning af dette &rs supplement.

Efter Ankestyrelsens administrative praksis kan kommunen ikke kraeve, at borger genansgger
pa ny hvert ar for at bevare retten til supplement.

Hvis borger ikke medvirker til sagens oplysning, kan der vaere en formodning om, at borger
ikke lzengere har ret til supplement. Det ma vurderes konkret i den enkelte sag, om der er
indikationer p&, at borger nu har indtaegter, formue, er i udlandet eller lignende, der ggr, at
borger (muligvis) ikke leengere har ret til supplement.

Efter Ankestyrelsens administrative praksis kan kommunen ikke stoppe hjselpen p& det
foreliggende grundlag, blot fordi borger ikke afleverer oplysninger om udgifter og indtaegter
inden for en fastsat frist. Kommunen kan stoppe hjalpen, hvis der er konkrete oplysninger,
der viser, at borger ikke laengere har ret til hjzelpen.

IX. Praksis — Ankestyrelsens principmeddelelser

Listen er ikke udtgmmende:

Ankestyrelsens principmeddelelse A-42-03 fastslar, at der ved beregning af boligtillaeg skulle
medtages fiktiv husleje fra hjemmeboende voksne bgrn, idet bgrnenes indtaegter oversteg
niveauet for Statens Uddannelsesstgtte for udeboende.

Ankestyrelsens principmeddelelse 37-10 fastslar, at der ved udmaling af supplerende hjeelp til
brgkpension ikke kan tages hensyn til, at ansggeren har forsgrgelsespligt over for bgrn, der
opholder sig uden for EU/E@S. Der blev lagt veegt pd, at ndr den almindelige kontanthjeelps
stgrrelse afhang af, om ansggeren havde forsgrgelsespligt over for bgrn, var hjalpen betinget
af, at bgrnene opholder sig her i landet eller i et andet EU/E@S-land.

Ankestyrelsens principmeddelelse 1-11 fastslar, at en gift brgkpensionist, der opfylder
betingelserne for kontanthjaelp, skal have suppleret sin brgkpension op til niveauet for
kontanthjaelp som gift. Herudover skal der tages stilling til, om brgkpensionisten har ret til et
behovsbestemt supplement. Den samlede hjalp kan ikke overstige den fulde fgrtidspension.

Ankestyrelsens principmeddelelse 2-11 fastslar, at en enlig brgkpensionist, som har
forsgrgelsespligt over et mindredrigt barn, og som opfylder betingelserne for kontanthjeelp,
skal have suppleret sin brgkpension op til niveauet for kontanthjselp som enlig forsgrger.
Herudover skal der tages stilling til, om brgkpensionisten har ret til et behovsbestemt
supplement. Den samlede hjzelp kan ikke overstige den fulde fgrtidspension.

Ankestyrelsens principmeddelelse 3-11 fastslar, at en gift brgkpensionist, som har
forsgrgelsespligt over mindredrige bgrn, og som opfylder betingelserne for kontanthjeelp, skal
have sin brgkpension suppleret op til niveauet for kontanthjaelp som gift forsgrger. Herudover




skal der tages stilling til, om brgkpensionisten har ret til et behovsbestemt supplement. Den
samlede hjaelp kan ikke overstige den fulde fgrtidspension.

Ankestyrelsens principmeddelelse 83-16 fastslar, at en fgrtidspensionist, der modtager
brgkpension, er omfattet af den personkreds, der kan vare berettiget til saerlig stgtte.
Kommunen skal fgrst udmale, om borgeren har ret til et supplement til sin brekpension. Fgrst
herefter skal kommunen foretage en konkret beregning af, om borger ogsa kan vaere
berettiget til szerlig stgtte til hgje boligudgifter.

X. De konkrete mgdesager

Vi har valgt at fremlaagge 21 konkrete sager for at belyse Ankestyrelsens praksis om
supplement til brekpension. Sagerne er udvalgt for at belyse vores almindelige praksis pa
omradet, og omfatter derfor ogsa sager, hvor vi er enige i kommunernes afggrelser, da den
type af sager sjeeldent vil blive udtaget til principiel behandling.

Sagerne er grupperede i overordnede temaer. Der kan vaere flere temaer og delelementer i en
enkelt sag og dermed ogsa flere resultater i forhold til, om vi stadfaester, hjemviser eller
andrer afggrelsen. Sagen vil alene fremga én gang nedenfor og under et enkelt tema, udvalgt
efter hvad der umiddelbart forekommer mest interessant i den enkelte sag.

Fiktive indtaegter
21-12422

Ankestyrelsens Beskaftigelsesudvalg stadfsestede kommunens afggrelse. Borger fik afslag pa
supplement til brgkpension. Borgers bruttoindtaegter i form af brgkpension og anden pension
oversteg det belgb, som borger kunne have faet i kontanthjzelp. Beskaeftigelsesudvalget fandt
ikke grund til at tilsidesaette kommunens konkrete vurdering af, at borgers manedlige
radighedsbelgb var tilstraekkeligt til at deekke leveomkostningerne. Beskaeftigelsesudvalget
fandt, at kommunen ikke kunne medtage fiktive indtaegter i beregningen af borgers
radighedsbelgb. Kommunen kunne dog ved vurderingen af det manedlige rddighedsbelgb, der
skulle overlades borger, inddrage borgers mulighed for at nedszette sine manedlige
boligudgifter gennem optagelse af boligstgtteldn til andelsbolig og derved gge sit manedlige
radighedsbelgb.

21-35979

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg hjemviste sagen til kommunen. Kommunen traf afggrelse
om, at borgers supplement til brgkpension var uendret. Kommunen anvendte en fiktiv
boligudgift svarende til borgers tidligere udgift til bolig. Borger var i en periode genhuset, da
hendes tidligere bolig skulle saneres (rives ned). Efter endt sanering kunne borger vaelge en ny
blivende bolig hos samme boligselskab med samme boligudgift, som den, hun havde fgr
sanering, men et andet sted. Borger valgte i stedet en lejebolig hos samme boligselskab, men
med en boligudgift, der var ca. 800 kr. hgjere end den tidligere bolig. Borger oplyste, at hun



fravalgte den bolig, hun blev tilbudt til samme boligudgift, som f@gr saneringen, da boligen ikke
var egnet til hende pa grund helbredsmaessige forhold. Borger oplyste blandt andet, at den var
placeret langt fra offentlig transport, og at der var krav om at lejer vedligeholdt udendgrs
arealer, hvilket borger ikke kunne pa grund af helbredsmaessige problemer.
Beskaeftigelsesudvalget vurderede, at kommunen skulle indhente oplysninger om den fravalgte
boligs beliggenhed, offentlige transportmuligheder i forbindelse med beliggenheden,
indretning, adgangsforhold (etage, elevator), udearealer og vedligeholdelsespligt af evt.
udearealer samt oplysninger om borgers helbredsforhold og vurdere den fravalgte boligs
egnethed i forhold til borgers situation.

21-28698

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg stadfaestede kommunens afggrelse. Borger fik tilkendt et
behovsbestemt supplement til brgkpension. Borgers bruttoindtaegter i form af brgkpension og
anden pension oversteg det belgb, som borger kunne have faet i kontanthjzelp.
Beskaeftigelsesudvalget fandt ikke grund til at tilsidessette kommunens konkrete vurdering af,
at borgers manedlige radighedsbelgb, efter tilkendelse af et mindre behovsbestemt
supplement, var tilstraekkeligt til at deekke leveomkostningerne. Beskaeftigelsesudvalget fandt,
at kommunen ikke kunne medtage fiktive indteegter i beregningen af borgers radighedsbelgb.
Kommunen kunne dog ved vurderingen af det manedlige radighedsbelgb, der skulle overlades
borger, inddrage borgers mulighed for at nedsaette sine manedlige boligudgifter gennem
optagelse af boligstgtteldn til andelsbolig og derved gge sit manedlige radighedsbelgb.

21-38595

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg stadfzestede kommunens afggrelse. Borger fik tilkendt et
behovsbestemt supplement til brgkpension. Borgers bruttoindtzegt i form af brgkpension
oversteg det belgb, som borger kunne fa i kontanthjzelp. Beskaeftigelsesudvalget fandt ikke
grund til at tilsidesaette kommunens konkrete vurdering af, at borgers manedlige
radighedsbelgb, efter tilkendelse af et behovsbestemt supplement, var tilstreekkeligt til at
dzekke leveomkostningerne. Beskaftigelsesudvalget fandt, at kommunen ikke kunne medtage
fiktive indtaegter i beregningen af borgers radighedsbelgb. Kommunen kunne dog ved
vurderingen af det manedlige radighedsbelgb, der skulle overlades borger, inddrage borgers
mulighed for at nedszette sine manedlige boligudgifter gennem optagelse af boligstgttelan til
andelsbolig og derved gge sit manedlige rddighedsbelgb.

Behovsbestemt supplement
21-24621

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg stadfsestede kommunens afggrelse. Borger fik afslag pa
supplement til brgkpension. Borgers bruttoindtaegter i form af brgkpension oversteg det belgb,
som borger kunne have faet i kontanthjaelp som enlig forsgrger. Beskaeftigelsesudvalget fandt
ikke grund til at tilsidesaette kommunens konkrete vurdering af, at borgers ménedlige
radighedsbelgb var tilstraekkeligt til at deekke leveomkostningerne.

21-24276



Ankestyrelsens Beskeaeftigelsesudvalg stadfaestede kommunens afggrelse. Borger fik tilkendt et
supplement til brgkpension. Borgers bruttoindtaegter i form af brgkpension gav ret til et mindre
supplement op til kontanthjzelpsniveau for ikke-forsgrger. Borger var gift med en
folkepensionist, hvis indtaegt var pa et niveau, hvor der ikke skulle ske fradrag i borgers
kontanthjzelp (aktivlovens § 26, stk. 3 jf. § 30, stk. 2). Beskaeftigelsesudvalget fandt ikke
grund til at tilsidessette kommunens konkrete vurdering af, at aegteparrets manedlige
radighedsbelgb var tilstraekkeligt til at deekke deres leveomkostninger. Udgifterne til borgers
bil blev ikke medtaget som rimelige udgifter, da der ikke var dokumentation for, at det var
ngdvendige udgifter.

21-21626

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg hjemviste sagen til kommunen. Kommunen traf afggrelse
om, at borger, som var gift og havde 7 hjemmeboende bgrn, kunne f& supplement op til
niveauet for fuld fgrtidspension. Sagen blev dog hjemvist til ny beregning af det
behovsbestemt supplement, da kommunen havde anvendt en brgkpension, der var stgrre end
den brgkpension, borger faktisk modtog. Kommunens skgn var derfor baseret pa faktuelt
forkert oplysninger.

21-19416

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg hjemviste sagen til kommunen. Kommunen traf afggrelse
om, at borger kunne fa bade et obligatorisk supplement og et behovsbestemt supplement.
Beskaeftigelsesudvalget aendrede beregningen af det obligatoriske supplement, da kommunen
ved en fejl havde tillagt borgers brgkpension to gange borgers eget ATP-bidrag, hvilket gav en
forkert beregning. Det behovsbestemte supplement blev hjemvist, da det var beregnet ud fra
borgers egne nettoindtaegter og halvdelen af aagteparrets rimelige faelles udgifter. Kommunen
skulle vurdere det behovsbestemt supplement igen. Kommunen skulle ved den nye vurdering
anvende oplysninger om aegteparrets samlede faktiske nettoindtaegter og udgifter.

21-19679

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg stadfaestede kommunens afggrelse. Borger fik tilkendt et
supplement til brgkpension. Borgers bruttoindtaegter i form af brgkpension gav ret til et
supplement op til kontanthjeelpsniveau for ikke-forsgrger. Beskaeftigelsesudvalget fandt ikke
grund til at tilsidessette kommunens konkrete vurdering af, at borgers manedlige
radighedsbelgb var tilstraekkeligt til at deekke hans leveomkostninger. Kommunen vurderede,
at borgers udgifter til bil ikke var rimelige at medtage, da borger kunne anvende flextrafik og
offentlig transport. Borger kunne ikke dokumentere yderligere udgifter til medicin, hvorfor
udgift hertil ikke blev medtaget.

21-17662

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg hjemviste sagen til kommunen. Kommunen traf afggrelse
om, at borger kunne fa et obligatorisk supplement op til kontanthjselpsniveau og gav afslag pa
yderligere behovsbestemt supplement. Beskaeftigelsesudvalget var enige i kommunen
beregningen af det obligatoriske supplement op til borgers kontanthjzelpsniveau. Det
behovsbestemte supplement blev hjemvist, da kommunen ved opggrelsen af borgers



nettoindtaegter havde ladet det tilkendte supplement indga som et bruttobelgb. Det
radighedsbelgb kommunen kom frem til, var derfor ikke faktuelt korrekt.

21-16549

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg stadfaestede kommunens afggrelse om, at borger ikke
havde ret til et behovsbestemt supplement. Borger fik tilkendt et supplement til brgkpension.
Borgers bruttoindtaegter i form af brgkpension gav ret til et mindre supplement op til
kontanthjaelpsniveau for ikke-forsgrger Beskaeftigelsesudvalget fandt ikke grund til at
tilsidesaette kommunens konkrete vurdering af, at borgers manedlige radighedsbelgb var
tilstreekkeligt til at deekke hans leveomkostninger. Borger klagede over, at kommunen ikke
havde taget hgjde for hans udgifter til transport, medicin og svgmning, som var ngdvendige pa
grund af borgers helbredsmaessige problemer. Det gav ikke anledning til en sndret vurdering.
Kommunen havde medregnet udgifter til transport, og udgifterne til medicin og svgmning
kunne afholdes af inden for radighedsbelgbet.

21-36020

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg stadfaestede kommunens afggrelse. Borger fik tilkendt et
behovsbestemt supplement til brgkpension. Borgers bruttoindtaegter oversteg borgers
kontanthjaelpsniveau for ikke-forsgrger. Der blev derfor ikke beregnet et obligatorisk
supplement. Beskaeftigelsesudvalget fandt ikke grund til at tilsidesaette kommunens konkrete
vurdering af, at borgers radighedsbelgb, efter tilkendelse af behovsbestemt supplement, var
tilstraekkeligt til at deekke borgers leveomkostninger. Med det tilkendt supplement havde
borger et rddighedsbelgb svarende til kommunens vejledende radighedsbelgb for enlige
pensionister. Det aendrede ikke ved vurderingen, at kommunen havde henvist borger til at
sgge om hjaelp til medicinudgifter efter aktivlovens § 82 og ligeledes henvist borger til at
afholde udagifter til transport af sit radighedsbelgb.

21-25837

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg stadfeestede kommunens afggrelse. Borger fik afslag pa
obligatorisk supplement til brgkpension. Borgers bruttoindtaegt i form af brgkpension og
udenlandsk pension oversteg borgers kontanthjaelpsniveau. Beskaeftigelsesudvalget fandt ikke
grund til at tilsidessette kommunens konkrete vurdering af, at borgers manedlige
radighedsbelgb, efter tilkendelse af et behovsbestemt supplement, var tilstreekkeligt til at
daekke borgers leveomkostninger. Med det behovsbestemte supplement havde borger et
radighedsbelgb, der svarede til kommunens vejledende radighedsbelgb for en enlig
ikkeforsgrger.

21-14979

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg stadfaestede kommunens afggrelse. Kommunen traf
afgagrelse om, at borger ikke laangere var berettiget til supplement til brgkpension (ophgr).
Borger havde tidligere faet supplement til brgkpension, men fra borgers barn fyldte 18 ar,
oversteg borgers brgkpension hans aktuelle kontanthjeelpsniveau. Beskeeftigelsesudvalget
fandt ikke grund til at tilsidessette kommunens konkrete vurdering af, at borgers manedlige
radighedsbelgb var tilstraekkeligt til at deekke hans leveomkostninger.



Tidsbegraenset supplement
21-27163

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg stadfaestede kommunens afggrelse. Borger fik tilkendt et
supplement til brgkpension. Borgers bruttoindtaegter i form af brgkpension gav ret til et
supplement op til kontanthjzelpsniveau for ikke-forsgrger. Borger var gift med en
fagrtidspensionist. Beskaeftigelsesudvalget fandt ikke grund til at tilsidessette kommunens
konkrete vurdering af, at segteparrets manedlige rddighedsbelgb var tilstraekkeligt til at deekke
deres leveomkostninger. Kommunen havde medtaget de fleste af de faktiske udgifter,
gteparret havde oplyst om, herunder bilforsikring.

Beskaeftigelsesudvalget bemaerkede, at det var en fejl, at kommunen havde tidsbegraenset
borgers ret til supplement til brgkpension. Supplement til brgkpension er en Igbende ydelse, og
det kan derfor ikke kraeves, at borgeren skal ansgge pa ny, medmindre retten til ydelse har
veeret ophgrt. Kommunen kunne sdledes ikke beslutte, at borger skulle sgge om supplement til
brgkpension igen i januar 2022.

Supplement og opholdskravet
21-26183

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg stadfaestede kommunens afggrelse. Borger fik tilkendt et
obligatoriske supplement til brokpension, men fik afslag pd et behovsbestemt supplement.
Borgers brgkpension gav ret til et obligatorisk supplement op til borgers sats for
selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse. Borger var fgrste gang indrejst i Danmark i august 2013.
Borger opfyldte derfor ikke opholdskravet i aktiviovens § 11, stk. 3. Borgers supplement til
brgkpension sammenlagt med borgers brgkpension kunne derfor ikke overstige hans sats for
selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse.

21-19220

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg aendrede kommunens afggrelse. Borger fik af kommunen
tilkendt et obligatorisk supplement til brokpension, og fik ogsa tilkendt et behovsbestemt
supplement. Borgers brgkpension samt indteegt fra et fast arbejde gav ret til et obligatorisk
supplement op til borgers sats for selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse. Borger var fgrste gang
indrejst i Danmark i december 2013. Borger opfyldte derfor ikke opholdskravet i aktivlovens §
11, stk. 3. Borgers supplement til brgkpension sammenlagt med borgers brgkpension kunne
derfor ikke overstige hans sats for selvforsgrgelses- og hjemrejseydelse.
Beskaeftigelsesudvalget sendrede derfor kommunens afggrelse om behovsbestemt supplement
til skade for borger. Borger skulle dog ikke tilbagebetale det for meget udbetalte supplement.

21-18816

Ankestyrelsens Beskezeftigelsesudvalg hjemviste sagen til kommunen. Kommunen traf afggrelse
om afslag pa bade et obligatorisk supplement og behovsbestemt supplement.



Beskaeftigelsesudvalget var enige med kommunens afggrelse om, at borger ikke kunne fa
beregnet et obligatorisk supplement, da borgers agtefaelle modtog selvforsgrgelses- og
hjemrejseydelse. og borgers kontanthjaelpsniveau derfor skulle nedsaettes, sa de to
forsgrgelsesydelser sammenlagt svarede til kontanthjzelpen, jf. aktivlovens § 26, stk. 2.
(borgers kontanthjeelpssats var hgjere end satsen for det de hver kunne modtage i
selvforsgrgelses- og overgangsydelse). Borgers brgkpension oversteg herefter det belgb,
borger kunne modtage i kontanthjzelp. Beskaeftigelsesudvalget hjemviste sagen om et
behovsbestemt supplement, da kommunen havde anvendt reglerne forkert. Kommunen gav
afslag pa et behovsbestemt supplement til borger, fordi hans segtefeelle ikke opfyldte
opholdskravet. Borger opfyldte selv opholdskravet i aktiviovens § 11, stk. 3. Det er alene
brgkpensionistens egen manglende opfyldelse af opholdskravet, der er omfattet af
begraensningen i supplementet efter § 27a, stk. 2, sidste pkt.

Andet

21-35103

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg stadfaestede kommunens afggrelse. Kommunen traf
afggrelse om, at borger ikke var berettiget til supplement til brgkpension efter udbetalingen
den 30. juni 2021. Borger skulle den 22. juli 2021 pabegynde afsoning af en laengere
feengslestraf. Efter praksis ophgrer retten til supplement til brgkpension fra det tidspunkt, hvor
borger bliver varetaegtsfaengslet eller indsat til strafafsoning, fordi forsgrgelsesbehovet er
deekket af Kriminalforsorgen.

21-28639 o0g 21-44434 (dobbeltsaqg)

Ankestyrelsens Beskaeftigelsesudvalg stadfeestede kommunens afggrelse. Borger fik afslag pa
supplement til brgkpension. Borger ville ud fra en beregning vaere berettiget til et mindre
supplement. Borger havde dog formue pa ca. 33.000 kr., hvilket oversteg den formue pa
10.000 kr., som der kan ses bort fra for ugifte.
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